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О Б Щ И Е З А К О Н О М Е Р Н О С Т И Р Е Ч Е В О Г О О Б Щ Е Н И Я . 
С П Е Ц И Ф И К А С У Д Е Б Н О Й РЕЧИ 

Послание Президента Республики Казахстан народу Казахстана — самый обсуждаемый на сего-
дня день документ. В нем обозначены все основные направления и приоритеты текущей социально-
экономической жизни нашей страны, в том числе образования, модернизации судебной и правоохра-
нительной систем. Определенную роль в подготовке специалистов для органов внутренних дел, су-
дебной системы играет обучение ораторскому искусству. 
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Судебное красноречие имеет свои особенности, свою специфику, обусловленную нормами про-
цессуального законодательства и предполагающую оценочно-правовой характер речи. Основная 
функция судебного красноречия (или судебного ораторского искусства) — способствовать установ-
лению юридической истины по делу, формированию внутреннего убеждения судей. 

Искусство судебного оратора проявляется в умении четко определить тему спора (тезис, целевую 
установку), построить судебное выступление так, чтобы привлечь внимание судей и удержать его в 
продолжение всей речи, в умении полно и объективно проанализировать обстоятельства дела, указать 
причины преступления или гражданского конфликта, дать глубокий психологический анализ лично-
сти подсудимого и потерпевшего, выстроить систему опровержений и доказательств, сделать пра-
вильные правовые выводы и убедить в этом судей и аудиторию. Проявляется оно и в умении оказать 
психологическое воздействие, найти точные языковые средства для выражения мыслей, так как со-
держательная, ценная мысль нуждается в совершенной форме. Совершенство речи создает в судеб-
ной аудитории атмосферу доверия оратору. Говорить хорошо в суде — это говорить по существу, 
тщательно, всесторонне и объективно анализируя материалы дела, опираясь на нормы права; гово-
рить доходчиво, логично, убедительно, в соответствии с нормами литературного языка. Красноречие 
же как «умение говорить красиво» является составной частью судебного ораторского искусства, эф-
фективным средством эмоционального воздействия. Изобразительно-выразительные средства языка 
помогают судебному оратору акцентировать внимание суда на тех или иных деталях дела. 

Мастерство судебного оратора основывается на постоянном упорном, целенаправленном труде. 
Только частые упражнения и желание добиться мастерства приведут к умению говорить публично. В 
искусстве судоговорения уметь говорить — значит свободно владеть всеми материалами дела, всеми 
доказательствами, ощущать форму своей речи, понимать ее значение, знать секреты профессии ора-
тора. Четкое, яснос, безупречно аргументированное изложение своей позиции — важный признак 
культуры ораторского труда. Цель судебной речи — убедить судей и присяжных заседателей в пра-
вильности позиции оратора. Убедительная речь — речь, содержащая мысли, подтвержденные факта-
ми. серьезными доводами; доказательная. Важными факторами убедительности речи являются убеж-
денность оратора в правоте своей позиции по делу и культура его мышления. Убежденность — это 
твердая уверенность в истинности чего-либо. 

Убедительность достигается приведением аргументов. Аргумент — это одно или несколько свя-
занных между собой утверждений (суждений), предназначенных для подтверждения истинности те-
зиса. В гражданском и уголовном процессе аргументы понимаются как судебные доказательства: это 
любые фактические данные об обстоятельствах, имеющих значение для правильного разбирательства 
уголовного, гражданского, арбитражного, конституционного дел. Содержатся доказательства в пока-
заниях, вещественных доказательствах, заключениях экспертов, протоколах и др. Различают доказа-
тельства прямые и косвенные. Прямые доказательства — те, из которых можно сделать однозначный 
вывод (при условии их достоверности) о существовании (или несуществовании) доказываемого фак-
та. Косвенными являются те доказательства, из которых при условии их достоверности можно сде-
лать предположительный вывод о существовании доказываемого факта. Ко всем доказательствам 
предъявляются требования относимости и допустимости. 

Убедительность судебной речи во многом зависит от качества аргументов. Судьи оценивают 
правильность мыслей прокурора и адвоката прежде всего по степени значимости и ценности факти-
ческого материала. Только сила аргументов, их убедительность имеют значение для полного внут-
реннего убеждения судей. 

Простота изложения способствует тому, что речь понимается легко и мысль судей без затрудне-
ний следует за мыслью оратора. Однако не следует путать простоту и примитивность. Простота речи 
предполагает использование и сложных синтаксических конструкций, и риторических приемов. Во-
время и кстати приведенное сравнение, яркая метафора, риторический вопрос, фразеологизм ожив-
ляют выступление, делают его более доходчивым. 
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